Uzasadnienie do zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu
z dnia 8 kwietnia 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Patnoéw Legnicki PLH020052

Zgodnie z art. 28 ust. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2013 r., poz. 627 ze zm.) regionalny dyrektor ochrony $rodowiska ustanawia, w drodze aktu prawa
miejscowego, w formie zarzadzenia, plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000. Plan zadan
ochronnych sporzadzany jest na 10 lat; pierwszy projekt sporzadza si¢ w terminie 6 lat od dnia
zatwierdzenia obszaru przez Komisje Europejska jako obszaru majacego znaczenia dla Wspolnoty
(art. 28 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody).

Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Patnéw Legnicki PLH020052 zatwierdzono decyzja
Komisji Europejskiej jako obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty 12 grudnia 2008 r., ktora
opublikowano w Dzienniku Urzgdowym Komisji Europejskiej 13 lutego 2009 r. (wejscie w zycie
dnia 6 marca 2009 r. ), a wyznaczono go w celu ochrony przedmiotéw ochrony wymienionych
w Zataczniku | Dyrektywy Siedliskowej, tj.:

e 6410 Zmiennowilgotne taki trzgslicowe (Molinion),

e 6510 Nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris),

e 6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium),

e *91EO0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe,

e 9190 Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae),

e 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum),

e 1188 Kumak nizinny Bombina bombina,

e 1074 Barczatka kataks Eriogaster catax,

e 1060 Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar.

Projekt planu zadan ochronnych dla obszaru majacego znaczenie dla Wspolnoty Patnow
Legnicki PLH020052 (zwanego dalej Obszarem) zostat sporzadzony z uwzglednieniem wymagan
okreslonych w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r., poz. 627 ze zm.)
oraz zgodnie z zapisami rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. W sprawie
sporzqdzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186

ze zm.).



Prace nad projektem planu zadan ochronnych dla Obszaru rozpoczety sie¢ w 2011 roku
w ramach realizacji projektu POIS.05.03.00-00-186/09 ,,Opracowanie planow zadan ochronnych dla
obszarow Natura 2000 na obszarze Polski”, wspoHinansowanego ze $rodkéw Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko w ramach dziatania 5.3 priorytetu V.

Zatozeniem do opracowania projektu planu zadan ochronnych dla Obszaru jest utrzymanie
lub odtworzenie wlasciwego stanu przedmiotow ochrony, ktory to obowiazek wynika z art. 6 (1)
Dyrektywy Siedliskowej (dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory — Dz.U.UE.L92.206.7, Dz.U.UE-sp.15-2-102
z p6ézn. zm.).

Przedmiotowy projekt planu zadan ochronnych zawiera wszystkie niezbedne elementy
wynikajace z zapisow ww. ustawy o ochronie przyrody i Ww. rozporzaqdzenia w sprawie sporzqdzania
projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000.

W trakcie prac terenowych zweryfikowano list¢ gatunkow w obszarze, a mianowicie:

e Zaproponowano wykreslenie z niej r6zanki Rhodeus sericeus amarus oraz piskorza Misgurnus
fossilis (ocenianych na D) — nie potwierdzono ich wystgpowania w obszarze (elektropotowy
zgodnie z Panstwowym Monitoringiem Srodowiska) w trakcie prowadzonych prac terenowych
wykonywanych na potrzeby planu zadan ochronnych.

e Zaproponowano wpisanie nocka duzego Myotis myotis — stwierdzono zerowanie tego gatunku,
jednakze na podstawie danych zebranych w trakcie prac terenowych wykonywanych na potrzeby
planu zadan ochronnych nie bylo mozliwosci oszacowania parametrow populacji, dlatego tez
przyznano oceng ogolna D.

Zaproponowano rowniez zweryfikowanie oceny nastgpujacych przedmiotow ochrony na
podstawie badan terenowych podczas prac nad planem zdan ochronnych:
¢ 6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe Molinion — z oceny ogdlnej C na B;
¢ 6510 Nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie Arrhenatherion elatioris — z A na B;
® 6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium) —

ocena ogodlna bez zmian;

¢ *91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe —z D na B, gdyz z wyniku prac nad planem zadan
ochronnych oceniono, ze w obu wystepujacych ptatach drzewostan jest w dobrym stanie, a podszyt
I runo bogate;

¢ 9190 Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae) - z A na B;



¢ 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) — z A na
B;

¢ 1188 Kumak nizinny Bombina bombina —z C na B;

¢ 1074 Barczatka kataks Eriogaster catax —z Ana B

¢ 1060 Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar — z D na C; stanowiska tego gatunku znajduja si¢ na
zaro$nigtych rowach melioracyjnych. W wyniku prac nad planem zadan ochronnych podwyzszono
oceng populacji na C, stanu zachowania na A, oceng izolacji na C oraz przyznano oceng ogdlna C.

Generalna Dyrekcja ochrony Srodowiska w lutym 2014 roku zaktualizowata SDF dla obszaru
Patnéw Legnicki.

Obszar Natura 2000 Patnow Legnicki PLH020052 administracyjnie potozony jest na terenie
gminy Kunice w powiecie legnickim. Przez $rodek obszaru z zachodu na wschod przeptywa doptyw
Kaczawy - rzeka Mtokita, zasilana przez szereg kanatéw i drobnych ciekéw. Obszar stanowi mozaikg
lasow, tak, zarosli tarniny i innych krzewdw, szuwaréw oraz stawow hodowlanych. W granicach
obszaru znajduja si¢ leSne rezerwaty przyrody ,,Btyszcz” i ,,Ponikwa”, utworzone dla ochrony
cennych fragmentow lasu, gltownie legu 1 gradu ze stanowiskami bardzo rzadkiego storczyka
kruszczyka potabskiego Epipactis albensis i kruszczyka sinego Epipactis purpurata. Poza
rezerwatami drzewostan jest sztucznie nasadzany dgbem oraz sosna i tylko nieliczne fragmenty moga
by¢ uznane za siedliska kwasnych dabrow. W centralnej czesci zwartego kompleksu lesnego,
w granicach rezerwatu ,,Blyszcz” znajduje si¢ niewielka, taka zmiennowilgotna rozciagajaca si¢
wzdtuz cieku wodnego. Na wschodzie obszaru znajduja si¢ dwa duze kompleksy tak $wiezych,
uzytkowanych, sasiadujacych z polami uprawnymi. Najbardziej charakterystycznym elementem
krajobrazu jest kompleks stawow. Sklada si¢ z dziesigciu zbiornikdw o regularnych ksztaltach
oddzielonych groblami oraz dwoch osobnych stawdéw przylegajacych do lasu. Ekstensywna
gospodarka rybacka oraz sasiedztwo tak i lasow sprzyja wystgpowaniu kumaka nizinnego Bombina
bombina. Kompleks stawoéw jest przecigty droga taczaca Bieniowice i Mitogostowice. Lasy, taki
1 stawy w wielu miejscach granicza z zaroslami glogu i tarniny, a wilgotny klimat 1 nastoneczniona
wystawa sa korzystne dla rozwoju barczatki kataks Eriogaster catax. Z tego wzgledu obszar ma
kluczowe znaczenie dla przetrwania tego motyla na Dolnym Slasku.

Dla poszczegdlnych przedmiotow ochrony zidentyfikowano zagrozenia.

Zagrozeniem dla siedliska 6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion) oraz siedliska
6510 Nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) jest zmiana
w sposobie uzytkowania fak z siedliskami m.in.: zaprzestanie ekstensywnego uzytkowania

rolniczego tak (wkraczanie krzewow i nalotu w wyniku sukcesji naturalnej), przeksztatcanie tak



w grunty orne (zniszczenie siedliska), zmiana ekstensywnego uzytkowania rolniczego tak na
uzytkowanie intensywne (niekorzystne zmiany w sktadzie gatunkowym w siedlisku).

W przypadku siedliska *91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum
albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe, zlokalizowanego
w granicach rezerwatu przyrody ,,Ponikwa”, ze wzgledu na bliskos¢ pol i1 bliskie sasiedztwo
zabudowy zagrozeniem jest zasmiecanie Siedliska, w tym opakowaniami po srodkach chemicznych
uzywanych w rolnictwie.

Zagrozeniem dla kumaka nizinnego Bombina bombina 1188 jest sposob gospodarowania na
stawach hodowlanych. Zbyt intensywna hodowla (zbyt duza obsada ryb lub/i drapieznych gatunkow
ryb) moze doprowadzi¢ do ustgpowania plazow ze stawoéw hodowlanych. Kumak nizinny,
w szczegdlnosci kijanki, moze by¢ ofiara nadmiernego drapieznictwa. Zbyt duza obsada ryb
powoduje rowniez zanieczyszczenie wody oraz ustgpowanie roslin zanurzonych i ptywajacych
ze stawow. Podczas badan terenowych w 2012 roku obserwowano catkowite spuszczanie wody
z czesci stawdw, w Srodku okresu godowego kumaka - zapewne w stawach znajdowaly si¢ juz
kijanki gatunku. Czg$¢ stawow w 2012 roku byla bardzo mocno zarybiona - w takich stawach
liczebno$¢ kumakow nie przekraczala 50 osobnikow. Brak jest danych z lat wczesniejszych - czy
zmienil si¢ sposob gospodarowania na tych stawach i w zwiazku z tym liczebno$¢ kumakow spadta,
czy tez stawy te od dawna miaty taki charakter i liczba godujacych kumakéw od dawna nie jest na
tych stanowiskach wysoka. Zachowanie ekstensywnego sposobu uzytkowania stawow hodowlanych
bedzie mie¢ kluczowe znaczenie dla zachowania gatunku w obszarze. Podczas spotkan Zespolu
Lokalnej Wspolpracy zidentyfikowano kolejny problem zwiazany z funkcjonowaniem stawow,
a mianowicie zagrozeniem dla siedlisk kumaka jest deficyt wody w stawach. Woda w stawach
pochodzita z pol irygacyjnych. Poniewaz zaréwno Legnica, jak i okoliczne miejscowosci
wybudowaty lub wybuduja oczyszczalnie $ciekow, pola irygacyjne przestana by¢ uzywane,
a co za tym idzie ilo$¢ wody z nich odprowadzanej nie bedzie wystarczajaca do napetnienia stawow.

Dodatkowym problemem i zagrozeniem dla kumaka nizinnego w obszarze Patnow Legnicki
moze by¢ negatywny wpltyw ruchu samochodowego na populacje (rozjezdzanie plazéw przez
samochody na lokalnych drogach). Jedna droga asfaltowa przecina kompleks stawow na dwie czg$ci.
Druga z kolei biegnie przy obecnej potudniowej granicy obszaru. Na obydwu drogach ruch pojazdow
jest niewielki, ale $miertelno$¢ ptazéw na tych drogach podczas wiosennych i jesiennych wedrowek
moze by¢ dos$¢ duza.

W przypadku gatunku 1074 barczatka kataks Eriogaster catax zagrozeniem jest: wypalanie

ro$linnos$ci, w tym zaros$li tarniny i glogu (niszczenie czg$ciowe siedliska, jaj 1 gasienic), usuwanie



zakrzaczen bedacych siedliskiem gatunku i $rodki chemiczne stosowane w rolnictwie (gatunek jest
bardzo wrazliwy).
Natomiast dla gatunku 1060 czerwonczyk nieparek Lycaena dispar zagrozeniem jest

usunigcie roslin zywicielskich oraz wypalanie ro§linnos$ci (niszczenie osobnikow i jaj).
Dziatania ochronne maja na celu zachowanie przedmiotéw ochrony w niepogorszonym
stanie, tj.:
e zachowanie lub odtworzenie siedliska i poprawa jego stanu poprzez ochrong¢ czynna —
ckstensywne uzytkowanie lakarskie lub takarsko-pastwiskowe siedliska 6410 Zmiennowilgotne
taki trzeslicowe (Molinion) oraz 6510 Nizowe i gorskie $§wieze taki uzytkowane ekstensywnie

(Arrhenatherion elatioris);

e usuwanie $mieci w placie siedliska *91E0Q Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe

(Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe;

e zachowanie siedliska odpowiedniego dla gatunku 1188 kumaka nizinnego Bombina bombina
W niepogorszonym stanie poprzez: podjecie dzialan zmierzajacych do okreslenia dodatkowego
zrodta nawadniania stawow, bedacych siedliskiem kumaka nizinnego; utrzymanie
dotychczasowego sposobu uzytkowania stawoéw lub hodowla bardziej ekstensywna; w przypadku
remontu drogi Milogostowice-Bieniowice wykonanie pod droga przepustéw dla plazow wraz
z plotkami naprowadzajacymi,

e zachowanie siedliska odpowiedniego dla gatunku 1074 barczatka kataks Eriogaster catax ,
tj. czyzni i okrajkowych, cieptolubnych zaro§li ze §liwa tarning na obrzezach stawow i drog
dojazdowych.

W stosunku do gruntéw rolnych (trwate uzytki zielone) potozonych w obszarze Natura 2000
wyrozniono dzialania obligatoryjne 1 fakultatywne. Realizacja dziatan obligatoryjnych jest
wymogiem podstawowym okreslonym w zasadach wzajemnej zgodnos$ci (cross compliance).
Rolnicy otrzymujacy wsparcie wynikajace z realizacji Wspdlnej Polityki Rolnej Unii Europejskiej
musza realizowac te dziatania. Zostaty one okreslone na takim poziomie, aby pozwalaly na realizacje
dziatan fakultatywnych, ktore sa dobrowolnym odptatnym zobowiazaniem rolnika. W dziataniach
fakultatywnych okre$lono bardziej precyzyjnie zabiegi, ktdére maja na celu doprowadzenie
do wlasciwego stanu przedmiotéw ochrony obszaru. Sa to m.in.: koszenie, wypas (lub uzytkowanie
kosno-pastwiskowe) w platach siedliska 6410 Zmiennowilgotne *taki trzgslicowe (Molinion)
oraz 6510 Nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) —
w terminach i technika okreslona w zarzadzeniu.

Zaplanowany monitoring dotyczy:



o W przypadku siedlisk takowych: monitoring powierzchni siedlisk pod katem wykonywania dziatan
ochronnych oraz ocena stanu zachowania siedliska.

¢ Ocena stanu zachowania siedliska ziotoros§lowego oraz siedlisk lesnych.

¢ Dla kumaka nizinnego i barczatki kataks monitoring powierzchni siedlisk tych gatunkow pod katem
wykonywania dziatan ochronnych oraz ocena stanu zachowania siedlisk.

¢ Ocena stanu zachowania siedliska czerwonczyka nieparka.

Plan zadah ochronnych nie zawiera wskazan do zmian w istniejacym studium uwarunkowan
i kierunkoéw zagospodarowania gminy Kunice, miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
oraz planie zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa, poniewaz analiza tych dokumentow

wykazata, ze ich ustalenia nie beda miaty negatywnego wptywu na przedmioty ochrony Obszaru.

Podczas prac nad projektem przeanalizowano przebieg granic Obszaru i wskazano na
konieczno$¢ zmiany polegajacej na:

1) przytaczeniu terenu ze stanowiskiem kumaka nizinnego, przylegajacego do istniejacego
obszaru Natura 2000 — staw na poludnie od obszaru wraz z dzialkami sasiadujacymi,
tj. przytaczenie dziatek geodezyjnych: 85, 225, 226, 227, 230, 506 obrgb Bieniowice
gm. Kunice. Przytaczeniec ww. terenu do obszaru spowoduje lepsze perspektywy ochrony
populacji kumaka nizinnego w Obszarze;

2) przylaczeniu terenu ze stanowiskami barczatki kataks na potudniu obszaru, tj. przylaczenie
dziatek geodezyjnych 36/8, 38, 39, 99, 481/308 obrgb Patnéw Legnicki, gmina Kunice; tym
samym zwigkszony zostanie udzial powierzchni siedlisk witasciwych dla barczatki —
cieptolubnych zarosli ze $liwa tarning;

3) minimalnej korekcie granic Obszaru polegajacej na dociagnigciu granic Obszaru do granic
dziatek geodezyjnych.
| tak w ramach ,,dowiazania” granic Obszaru Natura 2000 do granic dzialek geodezyjnych
nalezatoby wiaczy¢ cate dziatki (dotyczy dziatek: 84/2, 84/4, 84/7, 97/3, 98/1, 129/1 obregb
Mitogostowice, 68/7, 69, 70/3, 71, 72 obreb Patnow Legnicki 9 1 12 obreb Bieniowice).

Z obszaru mozna wylaczy¢ nastepujace czgsci dzialek geodezyjnych: 49/4, 50, 52, 53, 54/3,
54/4, 55/2, 61/2, 62, 63, 64, 65, 66, 67/1, 68/4, 68/5 obreb Patnow Legnicki gm. Kunice
stanowiace grunty orne oraz czg¢sci dziatek 750 i 783 obrgb Dobrzejow gm. Mitkowice, nie
stanowiacych miejsc wystgpowania przedmiotow ochrony, a znajdujacych si¢ w gminie

Mitkowice (tym samym Obszar zamknie si¢ w granicach jednej gminy — Kunice).



4) wylaczeniu z granic Obszaru jedynej zabudowanej dziatki nalezacej do Nadle$nictwa Legnica
— dziatka nr 304/283 obreb Milogostowice gm. Kunice. Wokot niej nie ma stanowisk

przedmiotdw ochrony.

Zaproponowana zmiana granic wynika z aktualnej wiedzy o stanie siedlisk kumaka nizinnego
oraz barczatki kataks - w efekcie powierzchnia Obszaru ulegnie zmianie i bedzie wynosita 882,43 ha
(obecnie - 837,80 ha). Organ sprawujacy nadzor nad obszarem Natura 2000 opracuje i przekaze do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska wniosek o zmiane granic obszaru Natura 2000 Patnow
Legnicki.

Sporzadzenie planu ochrony dla Obszaru nie jest konieczne. Plan zadan ochronnych jest
wystarczajacym narzedziem do zapewnienia ochrony przedmiotom ochrony w obszarze.

Ustanowienie planu zadan ochronnych poprzedzone zostato przeprowadzeniem post¢powania
z udziatlem spoteczenstwa.

Pierwsze spotkanie informacyjne, na ktorym przedstawiono zalozenia projektu
POIS.05.03.00-00-186/09 ,,Opracowanie planow zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000 na
obszarze Polski”, wspoifinansowanego ze $rodkéw Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko, liste obszaréw, dla ktorych sporzadzane beda plany zadan ochronnych oraz zasady
wspotpracy odbylo si¢ 4 marca 2010 r. Na spotkanie zaproszone zostaty wlasciwe samorzady gminne
na terenie ktorych znajduja si¢ obszary Natura 2000, dla ktérych beda opracowywane plany zadan
ochronnych.

W Biuletynie Informacji Publicznej i w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu (na tablicy ogloszen) oraz w Gazecie Wyborczej o zasiggu wojewodztw:
dolnoslaskim, lubuskim, opolskim 1 wielkopolskim ukazato si¢ obwieszczenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia 28 kwietnia 2011r. o zamiarze przystapienia do
opracowania projektow planéw zadan ochronnych dla 35 obszarow Natura 2000 w wojewodztwie
dolnoslaskim, w tym dla przedmiotowego obszaru. Obwieszczenie zostato réwniez przekazane
w celu jego upublicznienia do Wojta Gminy Kunice. Nastgpnie na stronie internetowej (Biuletyn
Informacji Publicznej) i w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska we Wroctawiu (na
tablicy ogloszen) oraz w Gazecie Wyborczej (w Dodatku Dolnoslaskim) ukazato si¢ obwieszczenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia 7 maja 2012 r., informujace
0 przystapieniu do opracowania projektéw planow zadan ochronnych dla 23 obszaréw Natura 2000
w wojewddztwie dolnoslaskim, w tym dla przedmiotowego obszaru.

W procesie prac nad planem zadan ochronnych dla Obszaru zorganizowano dwa spotkania

Zespotu Lokalnej Wspolpracy, na ktore zaproszono osoby i podmioty prowadzace dziatalnos¢
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gospodarcza w obrebie siedlisk przyrodniczych i1 siedlisk gatunkow, przedstawicieli samorzadow,
organizacji pozarzadowych, grupe ekspertow oraz inne zainteresowane strony. Podczas spotkan
omoOwiono zasady pracy nad projektem planu zadan ochronnych, przedstawiono obecny stan wiedzy
0 Obszarze i jego przedmiotach ochrony. Poza tym omawiano kwestie korekty granic Obszaru,
SDF-u, zapisy dokumentéw planistycznych oraz omowiono rzeczywiste i potencjalne zagrozenia,
jakie zidentyfikowano w obszarze. Uzgodniono takze cele ochrony, ustalono dziatania ochronne oraz
okreslono zasady monitoringu dziatan ochronnych i przedmiotéw ochrony. Ponadto odbyto sig
spotkanie terenowe cztonkoéw Zespotu Lokalnej Wspotpracy — uczestnicy spotkania mogli zobaczy¢
siedlisko kumaka nizinnego, jakim sa stawy, sasiadujace z nim taki Swieze oraz siedlisko barczatki
kataks, tj. zaroSla tarniny — jeszcze raz omoéwiono zagrozenia jakie zidentyfikowano wobec tych
gatunkow.

Obwieszczeniem z dnia 12 lutego 2014 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu zawiadomit o mozliwosci udziatu spoleczenstwa w postgpowaniu poprzez zapoznanie
si¢ z projektem planu zadan ochronnych i mozliwoscia sktadania uwag i wnioskow. Informacja
zostata podana do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt. 1, 2, 3, 4 i 5 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku 1 jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U.
z 2013 r., poz. 1235 ze zm.) i w zwiazku z art. 28 ust. 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627 ze zm.). Obwieszczenie zostalo zamieszczone na stronie
internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska we Wroctawiu w dniach 18 lutego —
11 marca 2014 r., a takze ukazalo si¢ drukiem w prasie lokalnej (dodatku dolnoslaskim Gazety
Wyborczej) w dniu 18 lutego 2014 r. Projekt zarzadzenia udost¢pniono rowniez na Platformie
Informacyjno —Komunikacyjnej (pzo.gdos.gov.pl) w dniach 18 lutego — 11 marca 2014 r.
Obwieszczenie zostalo rowniez przekazane w celu jego upublicznienia do Urzedu Gminy Kunice,
Urzedu Gminy Mitkowice i do Starostwa Powiatowego w Legnicy. Obwieszczenie zostato
wywieszone na tablicach ogloszen Urzedu Gminy Kunice i Urzgdu Gminy Mitkowice w dniach
18 lutego — 11 marca 2014 r. oraz Starostwa Powiatowego w Legnicy w dniach 18 lutego — 11 marca
2014 r. Osoby zainteresowane projektem miaty 21 dni na sktadanie uwag i wnioskow.

Regionalna Dyrekcja Lasow Pafistwowych we Wroclawiu przestata nastgpujace uwagi:

1) zawnioskowano, aby w zalaczniku nr 5 do ww. projektu zarzadzenia Dziatania ochronne
ze wskazaniem podmiotow odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszarow ich wdrazania dla
siedliska *91EOQ, zadanie usuniecie smieci w lokalizacji 306 d, g w le$nictwie Dobrzejow (teren

rezerwatu przyrody ,,Ponikwa”) zmieni¢ podmiot odpowiedzialny za wykonanie zadania,



tj. na pierwszym miejscu, przed Nadlesnictwem Legnica, wpisa¢ organ nadzorujacy rezerwat
oraz nadzorujacy obszar Natura 2000.
Nalezy zwroci¢ uwage, ze ustawa o utrzymaniu czystosci i porzqdku w gminach narzuca na
wlasdciciela nieruchomosci obowiazek utrzymania czystosci. Dwa ptaty siedliska *91EO
zlokalizowane sa na gruntach Skarbu Panstwa w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa
Lesnego — Lasy Panstwowe — Nadlesnictwo Legnica, na ktorym spoczywa obowigzek
utrzymanie srodowiska lesnego pod wzgledem czystosci we wlasciwym stanie. Po analizie nie
uwzgledniono uwagi RDLP.

2) zawnioskowano, aby w ww. zalaczniku nr 5 dla siedliska 6510 wykreslic wydzielenie 293
zaroOwno w czgsci dotyczacej ochrony czynnej, jak 1 w czesci dotyczacej monitoringu stanu
przedmiotéw ochrony — poniewaz w oddziale tym wedtug ewidencji znajduje si¢ jedynie las.

Po analizie uwagg uznano za zasadna i uwzgledniono ja.

Ponadto tut. Organ rozszerzyt opis zagrozenia dla gatunkéw 1188 i 1074 oraz po ponownej
analizie zmienil % powierzchni przeznaczonej do monitorowania dla siedlisk 6410 i *91EOQ
(monitoringiem objgto 100% powierzchni obu siedlisk).

Projekt zarzadzenia zostal przestany do zaopiniowania do Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska. GDOS przestal uwage, ze w zataczniku nr 5 do ww. projektu zarzadzenia Dzialania
ochronne ze wskazaniem podmiotow odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszarow ich wdrazania
w rubryce Dotyczqce uzupelnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich
ochrony znalazt sig niewtasciwy zapis ,,Opracowanie i przekazanie do GDOS wniosku o zmiang
granic obszaru”, gdyz dziatanie to nie jest dzialaniem ochronnym i nie jest dziataniem uzupetnienia

stanu wiedzy. Uwzgledniono t¢ uwage | wykreslono ten zapis z ww. zatacznika.

Projekt zarzadzenia zostal na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r.
0 wojewodzie i administracji rzadowej w wojewddztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206 ze zm.), uzgodniony
przez Wojewode Dolnoslaskiego w dniu 8 kwietnia 2014 r.



