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Projekt POIS.05.03.00-00-186/09 pn. ,Opracowanie planéw zadan ochronnych dla obszar6w Natura 2000 na obszarze Polski".
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska we Wroctawiu

Protoko6t

2012-10-30, Oftawa, opracowanie projektu Planu Zadar Ochronnych
dla obszaréw Natura 2000 Grgdy w Dolinie Odry PLH020017 oraz Grgdy Odrzarnskie PLB020002

Dnia 30 pazdziernika 2012 r. w Otfawie, w sali konferencyjnej Urzedu Gminy,
Pl. Marszatka J. Pitsudskiego 28 odbylo sie spotkanie zorganizowane przez Regionalng
Dyrekcje Ochrony Srodowiska we Wroctawiu i Wykonawce projektu Planu Zadan
Ochronnych (PZO) dla obszaru Natura 2000 Grady w Dolinie Odry PLH020017 oraz Grady
Odrzanskie PLB020002 - firme Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej oddziat w Brzegu.

Glownym celem spotkania bylo wytonienie Zespotu Lokalnej Wspolpracy oraz
uzupelnienie wiedzy na temat obszaru. Ponadto spotkanie poswiecono oméwieniu ogoélinych
zalozen programowych sieci Natura 2000 w Polsce, zasad pracy nad projektem planu zadan
ochronnych, roli dokumentu i trybu jego sporzadzania, procesu komunikacji w trakcie
sporzadzania projektu planu oraz przedstawienie stanu wiedzy o przedmiotach ochrony obu
obszaréw. Poruszono réwniez problem koniecznosci uszczegOtowienia ich oraz listy
istniejacych dokumentéw planistycznych w obszarze i jego bezposrednim otoczeniu.
Spotkanie podzielono na trzy gitébwne bloki tematyczne, dla ktérych przygotowano
prezentacje i pomocnicze wydruki materialdw kartograficznych i Standardowego Formularza
Danych dla obszaréw Grady w Dolinie Odry PLH020017 oraz Grady Odrzanskie
PLB020002. W kazdym bloku tematycznym przewidziano czas na dyskusje nad poruszonymi
zagadnieniami.

I Andrzej Ruszlewicz ,Jak funkcjonuje obszar Natura 2000 — stan obecny wdrazania sieci
obszarow Natura 2000 w Polsce” oraz ,Opracowanie planéw zadan ochronnych
dla obszaréw Natura 2000 na obszarze Polski”

II dr Anna Wjcicka-Rosinska ,Podstawowe informacje o obszarze majacym znaczenie
dla Wspélnoty Grady w Dolinie Odry PLH020017;

Marek Stajszczyk ,Podstawowe informacje o obszarze specjalnej ochrony ptakéw
Grady Odrzanskie PLB020002"

Il dr Dariusz Rosinski ,Omowienie problemu uszczegotawiania i potencjalnej korekty

zatwierdzonej granicy obszaru” oraz ,Zakres analizy dokumentow planistycznych

podczas prac nad projektem”

plany zadan ochronnych

Natura 2000



Spotkanie przebiegto zgodnie z przyjetym programem spotkania, ktéry zostat

przestany uczestnikom w zaproszeniach i jeszcze raz zaprezentowany na poczatku

spotkania, a istotne elementy spotkania zaprotokotowano ponizej. W spotkaniu udziat wzieto

41 os6b. Byli to reprezentanci nastepujacych instytucji i podmiotéw:

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Opolskiego

Planista Regionalny przy Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska we Wroctawiu

Starostwo Powiatowe we Wroctawiu

Starostwo Powiatowe w Ofawie

Starostwo Powiatowe w Brzegu

Urzad Miasta Wroctawia

Urzad Miejski Siechnice

Urzad Miasta Brzeg

Urzad Miasta Otawa

Urzad Gminy Olawa

Urzad Gminy Popielow

Urzad Gminy Lubsza

Urzad Miasta i Gminy Jelcz-Laskowice

Urzad Gminy Dobrzen Wielki

Urzad Gminy Czernica

Urzad Miejski w Lewinie Brzeskim

Dolnoslaska Izba Rolnicza

Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa we Wroctawiu
Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Opolu
Dolnoslaski Osrodek Doradztwa Rolniczego, PZD Otawa
Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Brzegu
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska we Wroctawiu
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Opolu
Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Katowicach
Nadlesnictwo Ofawa

Nadlesnictwo Brzeg

Nadle$nictwo Opole

Nadle$nictwo Kup

Stopien Wodny Janowice

Polski Zwigzek Wedkarski Okreg we Wroctawiu
Nadlesnictwo Olesnica

Spotkanie rozpoczeto sie powitaniem gosci przez Pana Andrzeja Ruszlewicza

Planiste Regionalnego. Na wstepie przedstawit on cel spotkania i jego ogoélny plan. Wyjasnit

role Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska we Wroctawiu w procesie sporzadzania
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planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000 oraz przedstawit Wykonawce projektu
Planu Zadan Ochronnych dla obu obszaréw. Po sporzadzeniu listy obecno$ci i objasnienia
roli i zasad dziatania tworzonego na spotkaniu Zespotu Lokalnej Wspotpracy rozpoczeta sie
pierwsza prezentacja dotyczaca zagadnien zwigzanych z podstawami prawnymi
funkcjonowania sieci Natura 2000 oraz sporzadzania plandéw zadan ochronnych dla
obszaréw Natura 2000. W prezentacji prelegent przedstawit ogdlne zatozenia programu
Natura 2000 oraz stan obecny jego wdrazania w Polsce. W dalszych czesciach prezentaciji
wskazatl na podstawowe akty prawne prawa Wspolnotowego oraz krajowego okreslajace
funkcjonowanie sieci Natura 2000, przedstawit zasady tworzenia planéw zadan ochronnych
i aktualny stan zaawansowania prac nad tego typu planami w Polsce oraz zasady ochrony
przedmiotéw ochrony ostoi siedliskowych i ptasich. Nastepnie wskazat na mozliwe
ograniczenia w gospodarowaniu na terenach ostoi wynikajgce z wymogdw ochronnych
przedmiotéw ochrony i konsekwencje ich nieprzestrzegania. Poruszyt réwniez temat
Wspdlnej Polityki Rolnej i wymogow wzajemnej zgodnosci (cross-compliance). Prelegent
zwrdcit takze uwage na role Zespotéw Wspéipracy Lokalnej w catym procesie sporzadzania
PZO (wspdlne wypracowanie ksztaltu opracowywanego przez Wykonawce planu). Podkreslit
takze fakt, iz w procesie tworzenia planéw zadan ochronnych nie przewidziano uzgodnienia
projektéw przez samorzady, zatem spotkanie Zespoét Lokalnej Wspotpracy jest najlepszg
okazjg do wyrazenia potrzeb i uwag zwigzanych z zarzgdzeniem obszarem Natura 2000.

Po prezentacji gtos ponownie zabrat Pan Dariusz Rosi aski — koordynator projektu
Planu Zadan Ochronnych, ktéry zapytat zgromadzonych o zgode na udziat w Zespole
Lokalnej Wspotpracy i zgtosit wniosek, aby uczestnicy spotkania wskazali podmioty lub
osoby, ktére ich zdaniem mogg by¢ zainteresowane uczestnictwem w spotkaniach, a nie
zostaly dotad zaproszone. Nikt nie wskazat na potrzebe rozszerzania grona zapraszanych

0s6b.

PRZERWA

Po przerwie gtos zabrata Pani Anna Wojcicka-Rosi nska - ekspert z ramienia
Wykonawcy — przedstawita podziat administracyjny i charakterystyke fizycznogeograficzng
obszaru Grady w Dolinie Odry oraz liste jego przedmiotéw ochrony, ich udziat w pokryciu
obszaru oraz stan zachowania wedlug danych zawartych w Standardowym Formularzu
Danych. W dalszej czesci prezentacji prelegentka przyblizyta zgromadzonym fizjonomie
siedlisk przyrodniczych stanowigcych przedmioty ochrony wraz z opisem ich lokalizaciji
i lokalne uwarunkowania, z ktérymi wigze sie ich stan zachowania. Odnosnie kilku siedlisk
przyrodniczych prelegentka zaznaczyta, ze weryfikacja terenowa nie potwierdzita ich

obecnosci w obszarze. Wskazata jednak na problem, jaki stanat przed zespotem eksperckim
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powotanym przez Wykonawce, tji. odmowg wstepu ha tereny wodonosne Wroctawia
w trakcie  weryfikacji terenowej przedmiotbw ochrony wydang przez Miejskie
Przedsiebiorstwo Wodociggéw i Kanalizacji S.A. Brak mozliwosci przeprowadzenia
niezbednych obserwacji terenowych nie pozwolit na zebranie petnej wiedzy o lokalizaciji
siedlisk przyrodniczych oraz ich stanie zachowania. Tylko w jednym przypadku prelegentka
wskazala na wystgpienie btedu pierwotnego w Standardowym Formularzu Danych,
tj. umieszczeniu na liscie przedmiotow ochrony siedliska, ktére nie wystepuje w obszarze,
tj. gorskich i nizinnych torfowisk zasadowych o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk
(kod 7230). Z kolei w przypadku siedliska przyrodniczego kwasna dabrowa (kod 9190)
zaznaczyla, ze weryfikacja terenowa wskazala na bledng klasyfikacje tego siedliska

i zostanie ono prawdopodobnie wycofane z listy przedmiotow ochrony.

e 3 Wapdipeay
Grydy wDolinln Ddry FER004T

Prelegentka oméwita réwniez wstepne wyniki prac terenowych dotyczacych
pozostatych przedmiotéw ochrony — zwierzat. W trakcie badah terenowych udato sie
potwierdzi¢ wystepowanie wszystkich gatunkoéw, jednak niektére z nich wymagajg
uzupeltnienia wiedzy szczegolnie w zakresie wielkosci populacii. Z kolei bardzo szczegétowe
dane udato sie zgromadzi¢ dla pachnicy debowej i kozioroga debosza, ktorych liczba
stanowisk w obszarze zasadniczo rozni sie od podanej w Standardowym Formularzu Danych
i jest znaczaco wieksza. Nastepnie zaprezentowane zostaly zapisy Standardowego
Formularza Danych obszaru dotyczace pozostatych istotnych elementéw przyrodniczych
obszaru, tj. chronionych gatunkéw roslin i zwierzat wystepujacych na omawianym terenie
oraz zebrane w trakcie badan terenowych informacje o gatunkach obcych geograficznie
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stanowigcych duze zagrozenie dla siedlisk przyrodniczych obszaru oraz siedlisk niektorych
gatunkow bedacych przedmiotami ochrony.

Nastepnie Pani Anna Wojcicka-Rosinska scharakteryzowata podziat administracyjny
i charakterystyke fizycznogeograficzng obszaru Grady Odrzanskie PLB020002 i oddata gtos
Panu Markowi Stajszczykowi — ekspertowi z ramienia Wykonawcy. Pan Marek Stajszczyk
przyblizyt w skrécie historie powotania tego obszaru i badan na tym terenie, ktére prowadzit
od kilkunastu lat. Nastepnie zaprezentowat liste przedmiotow ochrony obszaru i omowit
istotne zagadnienia dotyczace poszczegdlnych gatunkéw. Zaprezentowal rOowniez wyniki
prac i obserwacji terenowych, ktére wykonat w okresie legowym w 2012 roku i jakie prowadzi
obecnie nad gatunkami migrujgcymi. Wyniki te pozwolity na zaktualizowanie informacji o
obszarze i weryfikacje Standardowego Formularza Danych. W swojej prezentacji Pan Marek
Stajszczyk oméwit rowniez istotne zjawiska zachodzgce na terenie ostoi, ktére dotyczyly
spadku i wzrostu populacji lub wycofania sie niektérych gatunkéw z omawianego terenu.

Poruszyt réwniez kwestie potrzeby zmiany granicy obszaru w niektérych miejscach.

Po prezentacji gtos zabrat Pan Dariusz Rosi Aski (BULIGL o/Brzeg). Omowit
szczegOlowo specyfike prac nad zmianami i uszczegdtawianiem granicy obu obszarow.
Wskazat na materiaty, jakimi dysponuje Wykonawca i na podstawie ktérych bedzie budowat
propozycje zmiany lub uszczegotowienia granicy. Poprosit zgromadzonych o czynny udziat
w tym zagadnieniu.

Pan Andrzej Meryk (RDOS w Opolu): Zapytat czy w trakcie prac nad zmiang granicy
Wykonawca przewiduje jej korekte na granicy wojewodztw dolnoslaskiego i opolskiego
polegajaca na wylgczeniu z zasiegu obszaru Grady w Dolinie Odry niewielkiego fragmentu
znajdujacego sie obecnie w granicach wojewddztwa opolskiego. Zapytat réwniez czy
propozycja zmiany granicy OSO Grady Odrzanskie bedzie uwzgledniata lokalizacje
przedmiotow ochrony tej ostoi i ich potwierdzone wystepowanie.

Pani Anna Wojcicka-Rosi nska (BULIGL o/Brzeg): Odpowiedziata, ze wskazany
przez Pana Meryka fragment obszaru Grady w Dolinie Odry bedzie oczywiscie przedmiotem
analiz. Z aktualnej wiedzy wynika, ze na tym niewielkim fragmencie nie sg zlokalizowane
zadne przedmioty ochrony obszaru, co pozwala rozwaza¢ mozliwos¢ wylgczenia go
Z zasiegu obszaru.

Pan Marek Stajszczyk (BULIGL o/Brzeg): Odpowiedziat, ze oczywiscie wskazany do
wytgczenia z granic ostoi ptasiej Grady Odrzanskie fragment nie przedstawia sobg zadnej
wartosci ornitologicznej. Sg to tereny intensywnie uzytkowane rolniczo i nie ma potrzeby
utrzymywania ich w granicach obszaru w przeciwienstwie do terenéw proponowanych do

wigczenia do zasiegu OSO ze wzgledu na kluczowy dla niektorych gatunkéw charakter.



Pan Andrzej Meryk (RDOS w Opolu): Zapytat czy z kolei tereny miejskie Brzegu
nalezg do tej samej kategorii terendw o niskiej wartosci ornitologiczne;j.

Pan Marek Stajszczyk (BULIGL o/Brzeg): Odpowiedzial, ze absolutnie nie, poniewaz
tereny te w ciggu ostatnich lat staly sie szczegoélnie ciekawe ze wzgledu na bytujgce na nich
populacje wielu gatunkéw ptakéw, m.in. mewy siwej. Wyjasnit, ze stato sie to posrednio
w wyniku presji wzrastajgcej w ostatnim czasie populacji bielika w ostoi. Z tego powodu wiele
gatunkow kaczek i innych ptakow znalazio swoisty azyl na terenach miejskiego odcinka
Odry. Z tych powoddéw rozwazanie wytgczenia wspomnianych terenéw z zasiegu ostoi jest
kompletnie nieuzasadnione.

Osoba prywatna : Czy zmiana granic bedzie dotyczyla réwniez terendw
zabudowanych lub przeznaczonych pod zabudowe?

Pan Dariusz Rosi nski (BULIGL o/Brzeg): Odpowiedzial, ze w trakcie opracowywania
propozycji zmiany granicy obszaru Wykonawca bedzie starat sie w miare mozliwosci
wytgczac tereny zabudowane z zasiegu obu obszaréw. Jednak zmiany te mogq dotyczy¢
niewielkich powierzchni i tylko przypadkéw, kiedy tego rodzaju zmiana nie bedzie uderzac
w przedmioty ochrony omawianych obszaréw.

Pan Czestaw Sankowski (Urzad Gminy Dobrzen Wielki): Zaznaczyt, ze granice
obszaréw byly wyznaczone z pewnym bledem i teraz nalezaloby ten btad wyprostowacé.
Granice nie byly wilasciwie uzgadniane z samorzadami, a ich opisy nie byly integralng
czescig materiatdw kartograficznych przez co nie mozna bylo we wiasciwym czasie oceni¢
ich dokfadnosci. Tak samo nieporozumieniem jest umieszczanie tablic informacyjnych
0 obszarze w terenach zabudowanych.

Pani Katarzyna tapi nska (RDOS we Wroctawiu): Tablice informacyjne byly celowo
umieszczane w terenach zabudowanych tak, aby jak najwiecej os6b miato Swiadomos¢
znajdowania sie w zasiegu obszaru Natura 2000 lub jego bezposrednim sasiedztwie. Z kolei
co do sposobu informowania samorzgdoéw o tworzonych obszarach Natura 2000, to w 2004
roku funkcjonowaly powotane przez Ministra wiasciwego do spraw srodowiska Wojewodzkie
Zespoly Realizacyjne, ktére przygotowywaly propozycje obszaréw Natura 2000. Natomiast
ostatecznie to Ministerstwo przesytatlo do poszczegdlnych jednostek administracyjnych
propozycje granic obszaréw Natura 2000 do uzgodnienia.

Pan Michat J ecz (Urzad Miasta We Wroctawiu): Zapytat czy jesli Wykonawca
oczekuje propozycji co do zmiany granicy obszaru ze strony ZLW, to czy jest mozliwosé
otrzymania wektorowej warstwy granicy obszaru, zeby mozna byto doktadnie analizowac¢ jej
aktualny przebieg i sklada¢ ewentualne propozycje zmiany?

Pan Dariusz Rosi nski (BULIGL o/Brzeg): Odpowiedzial, ze dane na temat lokalizacji

obszaréw Natura 2000 sg ogdlnodostepne, réwniez w postaci wektorowej. Na prosbhe



cztonkéw Zespotow Lokalnej Wspotpracy Wykonawca udostepni postaé numeryczng granic
obu obszaréw.

Pan Witold Warczewski (Urzad Miasta w Siechnicy): Zapytat, czy jesli w ramach
tworzonego projektu PZO majg by¢ skiadane propozycje do zmian w dokumentach
planistycznych, to czy w zespole ekspertow Wykonawcy jest zatrudniony urbanista?

Pan Dariusz Rosi nski (BULIGL o/Brzeg): Odpowiedziat, ze Zamawiajacy (RDOS we
Wroctawiu nie zadat od Wykonawcy zatrudnienia na potrzeby tworzonych projektéw plandw
zadan ochronnych urbanistéw. W procesie tworzenia projektu PZO skladane sag jedynie
propozycje zmian w dokumentach planistycznych, a same zmiany sg dokonywane poza
procedurg tworzenia dokumentacji PZO.

Pan Witold Warczewski (Urzad Miasta w Siechnicy): Zapytat, czy propozycje zmian
beda mialy podstawy merytoryczne skoro mogg wystapi¢ sytuacje, kiedy pewnych zapiséw
dokumentéw planistycznych Wykonawca nie zrozumie, bo wymaga¢ to bedzie wiedzy
urbanisty. Takie zmiany beda miaty konsekwencje finansowe i beda rodzi¢ konflikty, tak wiec
powinny by¢ merytorycznie uzasadnione.

Pan Andrzej Ruszlewicz (Planista Regionalny): Odpowiedziat, ze tego typu uwaga
jest stuszna. Jesli pojawig sie problemy, to proponujemy rozwigza¢ je na forum ZLW -
przedyskutowac i wspélnie znalez¢ najlepsze rozwigzania. Jesli znajdg sie gminy, ktére nie
beda chcialy bra¢ udziatu w procesie planowania, to w tej sytuacji Wykonawca projektu PZO
zlozy wiasne propozycje rozwigzan i gminy bedg musialy to zaakceptowac. Dlatego tak
wazna jest scista wspoétpraca w ramach ZLW. Poza tym w ramach planowania propozycji
zmian do dokumentéw planistycznych zwykle jest bardzo mato lub nie ma ich w ogdle,
a kazda sytuacja jest zawsze szeroko konsultowana, tak wiec nie mozna zakfadac, ze
zrodzg sie tu jakies konflikty. Do tej pory w juz zakonczonych procesach planowania nie
zdarzyto sie, aby powstat tego typu problem. Dlatego mowimy o tym dzis, zeby mieé
odpowiednig ilos¢ czasu na przeprowadzenie wszelkich analiz istniejgcych dokumentow
planistycznych i w razie potrzeby wypracowanie odpowiednich propozycji do zmian, jesli
bedg one niezbedne z punktu widzenia ochrony przedmiotéw ochrony danego obszaru.

Pan Dariusz Rosi nski (BULIGL o/Brzeg): Zapowiedzial, ze naa kolejnym spotkaniu
bedzie prezentowana lokalizacja przedmiotow ochrony i wtedy bedzie mozna odnie$¢ sie do
omawianego problemu.

Pan Witold Warczewski (Urzad Miasta w Siechnicy): Stwierdzit, Ze skoro z jednej
strony w planie zadan ochronnych nie bedzie zakazoéw i nakazéw, to powinny by¢ konkretne
zapisy i ustalenia. W przeciwnym razie brak bedzie stabilnej sytuacji dla potencjalnego
inwestora.

Pan Andrzej Ruszlewicz (Planista Regionalny): Odpowiedzial, Ze konkretne zapisy

0 dziataniach ochronnych bedg przypisane do dzialek, na ktorych znajdujg sie przedmioty
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ochrony i wymagajg podjecia stosownych dziatan ochronnych. W takich przypadkach zapis
bedzie bardzo precyzyjny. Dlatego mamy nadzieje, ze Panstwo pomogg ham w tworzeniu
zapisow PZO. Chcemy doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej sporzadzone plany zadan

ochronnych dla obu obszaréw nie beda zrédtem niepotrzebnych konfliktow.

W zwigzku z brakiem dalszych pytan i uwag Pan Andrzej Ruszlewicz (Planista
Regionalny) polecit kontakt z Wykonawca planu zadan ochronnych i okreslit termin kolejnego
spotkania na poczatek nadchodzgcego roku.

Na koniec spotkania Pan Dariusz Rosinski podziekowat za przybycie wszystkich
zgromadzonych i zaprosit do wziecia udzialu w kolejnym spotkaniu, po czym zamkna}

spotkanie Zespotu Lokalnej Wspotpracy.

Podsumowujac przebieg spotkania nalezy stwierdzi¢, ze przebiegto ono wediug
wczesniejszego planu. Przebieg spotkania protokotowata Anna Wojcicka-Rosinska BULIGL

w Brzegu.



